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“Il sottoscritto amministratore dichiara che il presente documento informatico é conforme a quello trascritto ¢ sottoscritto sui libri sociali della societa”.

ASSEMBLEA ORDINARIA DEI SOCI DI GIORNO 07.06.2017

L’anno 2017, il giorno 7 del mese di giugno, alle ore 15:30, presso la sede della Societa sita in Catania, Corso delle
Province n. 111, giusta convocazione a mezzo racc.ta prot. n. 1333 del 19/05/2017 — ricordando preliminarmente
che il punto all’odg: “Approvazione Bilancio chiuso al 31/12/2016, corredato dalla nota integrativa, dalla relazione
sulla gestione del Commissario liquidatore e dalla relazione del Collegio Sindacale™ ¢ stato gia posto in trattazione
all’odg delle Assemblee dei Soci tenutesi nei giorni 19 e 20/04/2017. andate deserte, e dell’Assemblea dei Soci
tenutasi giorno 18/05/2017. i cui lavori sono stati aggiornati alla seduta odierna, senza assunzione di deliberazione in
merito — si € tenuta in seconda convocazione I’Assemblea Ordinaria dei Soci della Simeto Ambiente SpA in
liquidazione, per discutere e deliberare sui seguenti punti all’OdG:
1) Disamina rapporto quote societarie;
2)  Approvazione Bilancio chiuso al 31/12/2016, corredato dalla nota integrativa, dalla relazione sulla gestione del

Commissario liquidatore e dalla relazione del Collegio Sindacale;
3) Nomina Collegio Sindacale;
4)  Passaggio del personale dipendente dall'A.T.O. alla S.R.R., ex L.R. 9/2010 e ss.mm.ii.; aggiornamenti e

deliberazioni conseguenti;
5) Varie ed eventuali.
E’ presente il Commissario liquidatore della Simeto Ambiente SpA, Geom. Angelo Liggeri (di seguito C.L.).
Risultano presenti per il Collegio Sindacale, il Presidente Dott.ssa Vincenza Mascali e il Sindaco Revisore Dott.ssa
Maria Concetta Di Pietro.
Sono presenti i rappresentanti dei seguenti Enti soci, come da allegato foglio delle presenze:

1) Citta Metropolitana di Catania;

2) Adrano;

3) Gravina di Catania;

4) Nicolosi;

5) San Giovanni La Punta;

6) San Pietro Clarenza;

7) Tremestieri Etneo.
Assume la Presidenza il C.L., il quale invita i Soci alla designazione del Segretario verbalizzante. Viene designato
all’unanimita il Dott. Mario Stancanelli, che accetta.
Il C.L. constata e fa constatare che I’Assemblea Ordinaria, in seconda convocazione, pu¢ essere validamente
costituita, atteso che & presente il 52,19% del capitale sociale della Simeto Ambiente SpA, superiore alla misura
minima di 2/5 (40%) richiesto per I’Assemblea Ordinaria in seconda convocazione dall’art. 17 dello Statuto sociale,
quale guorum costitutivo.
I C.L. pone in discussione il primo punto all’odg: “Disamina rapporto quote societarie”, ricordando ai Soci che ai
sensi dell’art. 7 del vigente statuto societario, la Citta Metropolitana di Catania (gia Provincia Regionale di Catania)
puo detenere una percentuale massima del 10% delle azioni societarie e, comunque, non superiore alla percentuale
del Comune socio con la popolazione massima. Il criterio di riparto del capitale sociale ¢ stato statutariamente
determinato in funzione del numero di abitanti residente in ciascun Comune socio e, conseguentemente, del riparto
dei costi dei servizi resi a ciascun Ente socio. Tuttavia, in occasione dell’aumento del capitale sociale da
€ 100.000,00 ad € 1.000.000,00, deliberato dall’ Assemblea Straordinaria dei Soci del 24/11/2006, per consentire alla
Societa di accedere alle risorse del “Fondo di Rotazione” istituito dalla L.R. 19/2005, art. 21, comma 17, la ex
Provincia Regionale di Catania, a fronte della mancata sottoscrizione della quota di aumento di capitale di spettanza
del Comune di Misterbianco, per mancanza di risorse finanziarie, ha dichiarato la volonta di: “sottoscrivere numero
104.724 azioni, di originaria spettanza del Comune di Misterbianco e da quest ultimo non optate”, raggiungendo
cosi una quota di partecipazione al capitale complessivamente pari al 20,47%. Di contro, il Comune di Misterbianco
ha ridotto la sua quota di partecipazione all’1,16%.
Sennonché, tale ripartizione ha creato anomalie e controversie determinate dal fatto che la Citta Metropolitana
(nonostante il Tribunale di Catania abbia emesso la sentenza n. 2760 del 26/06/2015 che conferma la quota del
20,47% spettate alla Citta Metropolitana per la partecipazione ai costi societari), sostiene di dover partecipare al




riparto dei costi generali di gestione, per una quota massima pari al 10% mentre, per altro verso, il Comune di
Misterbianco che rappresenta il secondo Socio in ordine di grandezza per numero di abitanti, partecipa ai costi
generali di gestione della Societa, solo nella misura detenuta dell’1,16% cio¢ in misura simile a quella di un Comune
con meno abitanti, quali Ragalna, Camporotondo Etneo o San Pietro Clarenza, contravvenendo al citato principio
statutario, che vuole la ripartizione delle quote e delle spese sulla base del numero di abitanti residenti.

11 C.L. ipotizza la convocazione di un’Assemblea Straordinaria per deliberare la riduzione del capitale sociale da
€ 1.000.000,00 agli originari € 100.000,00 ed una corrispondente ridistribuzione delle quote azionarie, ricalcando la
ripartizione originaria. In tal modo, senza comportare nulla per gli altri Soci, la Citta Metropolitana tornerebbe
all’originaria quota del 10% ed il Comune di Misterbianco all’originario 11,63%. La riduzione, per un ammontare
complessivo pari ad € 900.000,00 dovrebbe avvenire non mediante restituzione di risorse finanziarie ai Soci, bensi
con la corresponsione di tali risorse pro-quota in favore dei fornitori di ciascun Socio.

Giunge il Comune di Camporotondo Eneo e risulta cosi presente il 52,99% del capitale sociale.

Il Comune di Adrano fa presente che la questione delle quote societarie viene posta per la prima volta all’odg
dell’Assemblea e, pertanto, ritiene che siano necessari degli approfondimenti tecnici e giuridici prima di poter
assumere qualsiasi deliberazione; chiede, altresi, ulteriori notizie sulla vicenda che ha determinato 1’aumento del
capitale sociale.

[l C.L. fa un dettagliato excursus degli avvenimenti e ribadisce che oggi il Comune di Misterbianco partecipa ai
costi generali di gestione, anche in caso di ipotizzato fallimento, per una percentuale dell’1,16, al pari dei Comuni
pit piccoli. In alternativa alla riduzione del capitale, il Comune di Misterbianco dovrebbe deliberare oggi I'acquisto
di quella quota a suo tempo sottoscritta dalla ex Provincia, cosi da ritornare ad una partecipazione dell’11,63%.
Giunge il Comune di Pedara e risulta presente il 55,75% del capitale sociale.

Il Comune di Adrano insiste sul fatto che la questione merita approfondimenti tecnico-giuridici e I’intervento di un
notaio in Assemblea Straordinaria per deliberare la riduzione del capitale sociale e ritiene, invece, prioritario sapere
quali azioni ha intrapreso la Societa per recuperare risorse dai Comuni inadempienti.

11 C.L. rappresenta di aver gia avviato i decreti ingiuntivi.

Il Comune di San Giovanni La Punta chiede se ¢ necessario acquisire anche una deliberazione dei Consigli
Comunali, per procedere alla riduzione del capitale sociale.

II C.L. precisa che la delibera da assumere oggi rappresenta unicamente un atto di indirizzo che dovra essere
sottoposto a tutti i Consigli Comunali affinché quest’ultimi deliberino di aderire alla riduzione del capitale sociale,
da effettuarsi con le modalita poc’anzi illustrate. In seguito all’acquisizione delle delibere Consiliari, si procedera
alla convocazione di un’Assemblea Straordinaria dei Soci della Simeto Ambiente SpA, da tenersi alla presenza del
notaio, in occasione della quale verra materialmente deliberata la riduzione.

II C.L. ricorda, infine, che il Comune di Misterbianco ha presentato alcuni ricorsi contro la Societa, per chiedere il
riconoscimento della partecipazione all’1,16% dei costi generali di gestione, nonostante tale Comune riceva servizi
per oltre 50.000 residenti.

Draltro canto, il C.L. fa presente che in caso di uscita dallo stato di liquidazione, occorrerebbe un capitale di almeno
€ 1.000.000,00 per poter iscrivere la Societa all’albo degli enti concessionari per la riscossione.

11 Comune di Tremestieri Etneo chiede cosa succerebbe in caso di perdite societarie, a seguito della riduzione del
capitale sociale.

Il consulente fiscale della Societa interviene per ricordare che precise norme statutarie e regionali impongono la
chiusura a pareggio dei Bilanci societari e 1’assenza di perdite.

Il Comune di Adrano suggerisce di invitare la Citta Metropolitana e il Comune di Misterbianco ad individuare
preliminarmente una soluzione alla questione e di tornare successivamente in Assemblea per assumere le decisioni
consequenziali.

I1 Comune di Camporotondo Etneo ritiene che un atto di indirizzo in data odierna si possa tranquillamente adottare,
considerato che la decisione effettiva sull’adozione di tale procedura spetta comunque ai singoli Consigli Comunali.
Ritiene non condivisibile I’ipotesi che una questione delicata come la riduzione del capitale sociale venga affidata
unicamente a due soci senza coinvolgere gli altri.

I1 Comune di Adrano precisa di non voler correre il rischio che i costi di gestione di competenza di un Comune
socio, possano ricadere su altri Soci.

Giunge il Sindaco Revisore, dott. Fabio Sciuto.

Dopo ulteriore confronto e dibattito, i Soci invitano il C.L. a trasmettere una nota esplicativa ai Soci, con una
proposta dettagliata, cosi da consentire la possibilita di acquisire i necessari supporti tecnico-giuridici. Tale nota
potra essere posta a supporto dell’eventuale deliberazione futura in Assemblea dei Soci.

[1 C.L. prende atto della richiesta dei Soci e rinvia la trattazione del punto.

Pone quindi in discussione il secondo punto all’odg: “Approvazione Bilancio chiuso al 31/12/2016, corredato dalla
nota integrativa, dalla relazione sulla gestione del Commissario liquidatore e dalla relazione del Collegio
Sindacale” e, considerato che tale punto ¢ stato gia discusso e approfondito nella precedente Assemblea di giorno



18/05/2017, in occasione della quale si stava per procedere con la votazione che, tuttavia, non si ¢ tenuta per
mancanza del numero legale, il C.L. propone di procedere immediatamente alla votazione del documento.

Il Comune di Tremestieri Etneo ricorda che in occasione della precedente Assemblea il Comune di Misterbianco,
prima di lasciale la seduta, ha presentato una pregiudiziale, prot. n. 26552 del 18/05/2017, in seno alla quale ha
contestato la mancata presentazione del Bilancio di chiusura della Societa in liquidazione; chiede di discutere di tale
nota.

Il C.L. fa presente che si tratta di una nota in cui viene rappresentato il fatto che la Societa non ha rispettato il
cronoprogramma deliberato in data 15/05/2014, che voleva la presentazione del Bilancio finale di liquidazione entro
i1 31/12/2015. 11 C.L. invita i Soci a prendere atto del fatto che vi sono oltre 100 milioni di euro di crediti TIA iscritti
in Bilancio, attualmente in riscossione e, come gia ribadito in diverse precedenti riunioni e Assemblee, per chiudere
la Societa occorre interrompere la riscossione e cedere crediti e debiti agli Enti Soci. La Societa ¢ stata sempre
disponibile al dialogo e lo ¢ tutt’ora, tanto che la proposta di cessione dei debiti/crediti dalla Societa ai Comuni ¢
stata inserita all’odg di tutte le precedenti Assemblee. Il C.L. ricorda, inoltre, che I’Assemblea dei Soci ¢ sempre
stata al corrente dell’attivita svolta dalla Societa e rimane, comunque, sovrana nelle decisioni da assumere.

Il Comune di Gravina di Catania propone di procedere con la votazione.

Risulta presente il 55,75% del capitale sociale.

Il C.L. pone ai voti il Bilancio chiuso al 31/12/2016, corredato dalla nota integrativa, dalla relazione sulla gestione
del Commissario liquidatore e dalla relazione del Collegio Sindacale e chiede all’Assemblea se vi sono voti contrari.
La Citta Metropolitana di Catania si dichiara contraria per le motivazioni contenute nella nota prot. 29777 del
06/06/2017, Class: 6.2.3., allegata al presente verbale. Il relativo referente precisa anche che se fosse stata
riconosciuta alla Citta Metropolitana una quota di partecipazione ai costi generali di gestione, pari al 10%, il voto
per conto della Citta Metropolitana di Catania, al Bilancio chiuso al 31/12/2016, sarebbe stato favorevole.

Gli altri Soci presenti votano tutti favorevolmente.

All’esito della votazione, con il voto favorevole del 35,28% del capitale sociale ed il voto contrario del 20,47%
del capitale sociale, risulta approvato il Bilancio chiuso al 31/12/2016, corredato dalla nota integrativa, dalla
relazione sulla gestione del Commissario liquidatore e dalla relazione del Collegio Sindacale.

[ Comune di Camporotondo Etneo lascia I’Assemblea, delegando il Comune di San Pietro Clarenza a
rappresentarlo.

Il C.L. pone in discussione il terzo punto all’odg: “Nomina Collegio Sindacale” e propone il rinnovo dell’attuale
Collegio Sindacale ed Organo di Controllo Contabile della Societa. Lascia la parola ai Soci.

Il Comune di Pedara fa presente che in un confronto col proprio Sindaco e col Segretario Comunale ¢ stato
evidenziato che I’art. 10 della L.R. 17 marzo 2016, n. 3, cosi come sostituito dall’art. 6 della L.R. 11 agosto 2016, n.
17, dispone che: “i revisori dei conti degli EE.LL. sono scelti mediante estrazione a sorte tra i professionisti
residenti in Sicilia, iscritti nel registro dei revisori legali di cui al decreto legislativo 27 gennaio 2010, n. 39,
nonché tra gli iscritti all’ordine dei dottori commercialisti e degli esperti contabili, che abbiano richiesto di
partecipare alla procedura di scelta dell’organo di revisione dell'ente locale e siano in possesso dei seguenti
requisiti”. Chiede, quindi, se sia legittima la proposta di riconferma del Collegio uscente, senza ricorrere
all’estrazione a sorte.

Il C.L. ricorda che la procedura adottata nella scelta del Collegio Sindacale in carica ¢ stata proprio quella
dell’estrazione a sorte. Tuttavia, oggi non si tratta di effettuare una nuova scelta, bensi di confermare per continuita
amministrativa nella fase di liquidazione, i componenti gia scelti a sorte il 30/01/2014. In ogni caso, ad avviso del
C.L., la normativa citata trova applicazione solo presso gli EE.LL., non presso una SpA quale Simeto Ambiente
SpA.

Il consulente fiscale della Societa ritiene che la questione da approfondire sia I’applicabilita 0 meno della L.R.
17/2016 alla Societa.

II Comune di Adrano sostiene che la partecipazione dei Comuni non qualifica la Simeto come EE.LL., in quanto
trattasi pur sempre di societa per azioni e, pertanto, ritiene che non trovi applicazione la sopraccitata L.R.

Il Comune di Pedara propone di rinviare la votazione, per acquisire un parere in merito.

II C.L. propone di procedere alla votazione.

I Comuni di Tremestieri Etneo e Gravina di Catania propongono di mettere ai voti la proposta del Comune di Pedara
e, in caso di mancata approvazione, di procedere subito dopo alla votazione della proposta del C.L. per il rinnovo
del Collegio Sindacale.

Il Comune di S.G. La Punta ritiene che la citata L.R. non trovi applicazione alla Simeto Ambiente SpA e, tuttavia,
concorda con I’ipotesi di acquisire un parere.

Il rappresentante della Citta Metropolitana di Catania evidenzia che la L.R. parla di “scelta” dei Revisori mediante
estrazione a sorte; nel caso di specie, la scelta ¢ stata gia effettuata a suo tempo con |’estrazione a sorte, mentre ora
si parla di conferma dei soggetti scelti, nei confronti dei quali ¢ stata effettuata anche la verifica dei requisiti in
occasione della loro estrazione.



Il Comune di Tremestieri Etneo dichiara il suo apprezzamento per la questione sollevata dal Comune di Pedara, ma
ritine che oltre a sollevare la questione il Comune avrebbe dovuto gia munirsi di un parere o una relazione del
proprio Segretario comunale. Tale relazione non risulta agli atti, né prodotta dal Comune di Pedara. Ritiene, altresi,
che la L.R., facente riferimento espresso agli EE.LL., non trovi applicazione in una SpA ed invita il Comune di
Pedara a presentare un parere all’Assemblea ovvero, in mancanza, di procedere alla votazione della proposta del
C.L., rappresentando che i requisiti per i componenti del Collegio sono stati gia verificati in occasione della loro
nomina per estrazione.

Il Comune di Pedara esprime la preoccupazione che un soggetto terzo possa impugnare la delibera di rinnovo e,
quindi, propone di rinviare la votazione per sottoporre la questione e chiedere un parere all’Assessorato Regionale
competente.

Il C.L. fa presente che spesso I’ Assessorato Regionale non fornisce riscontro ai quesiti posti e chiede quanto tempo
occorrera attendere per la risposta e come si dovra procedere nel caso in cui questa risposta non arrivasse.

Il Comune di Gravina di Catania chiede 10 minuti di sospensione.

Il Comune di Nicolosi abbandona I’Assemblea, ma prima di andare via lascia la sua dichiarazione di voto: “nulla
osta alla riconferma dell’attuale Collegio Sindacale™.

Risulta presente il 54,08% del capitale sociale.

II C.L. accorda la sospensione.

Dopo circa 20 minuti il C.L. riprende i lavori assembleari.

Il Comune di Pedara ribadisce la richiesta di acquisire un parere sulla proposta di rinnovo del Collegio Sindacale,
alla luce del disposto dell’art. 10 della L.R. 3/2016, come modificato dall’art. 6 della L.R. 17/2016.

I1 C.L. invita il legale interno della Societa, Avv. Daniele Laudani, a pronunciarsi in merito.

L’Avvocato esprime parere nel senso che la norma in commento, anche avuto riguardo alla norma nazionale di cui
costituisce attuazione (art. 16 D.L. 13/08/2011, n. 138, conv. in L. 148/2011) vada intesto nel senso che si riferisca
esclusivamente agli EE.LL., avuto riguardo alla peculiarita di funzionamento degli stessi e che non si possa
estendere a societa partecipate quali Simeto Ambiente SpA che, tra ’altro, ritiene che non possa pubblicare sul
proprio sito istituzionale o sulla G.U.R.S. o sul Dipartimento Regionale delle AA.LL., avvisi di candidature per la
composizione dell’organo di revisione. Nel caso di specie, ad avviso dell’Avvocato di Simeto, ci si trova in una fase
di semplice rinnovo e non di nuova elezione dell’organo di revisione e ritiene pertanto che la normativa speciale
stringente non possa trovare applicazione, mentre trova applicazione la normativa generale e, quindi, la competenza
professionale generale prevista per gli organi di revisione di Societa.

Concluso I’intervento dell’Avv. Daniele Laudani, il C.L. mette ai voti il rinnovo del Collegio Sindacale ed Organo
di Controllo Contabile della Societa.

I Soci esprimono all’unanimita voto favorevole, per cui con il 54,08% del capitale sociale vengono rinnovati, i
seguenti componenti del Collegio Sindacale ed Organo di Controllo Contabile della Societa:

Vincenza Mascali, nata a Catania (CT), il 29/04/1963, residente in Catania, Via Verri n. 7, C.A.P. 95123, codice
fiscale MSC VCN 63D69 C351Q), iscritta all’Albo dei Dottori Commercialisti ed Esperti Contabili di Catania, al n.
A 869, ed al Registro dei Revisori Contabili, al n. 78283, designata Presidente del Collegio Sindacale;

Maria Concetta Di Pietro, nata a Siracusa (SR), il 07/12/1975, residente in Catania, Via Verona n. 3, C.A.P.
95128, codice fiscale DPT MCN 75T47 1754G, iscritta all’Albo Unico dei Revisori Contabili, al n. 147874,
designata Sindaco effettivo del Collegio Sindacale;

Fabio Sciuto, nato a Catania (CT), il 12/12/1965, residente in Valverde (CT), Via On.le Cristaldi n. 1, C.A.P.
95028, codice fiscale SCT FBA 65T12 C351J, iscritto presso 1’Ordine dei Dottori Commercialisti ed Esperti
Contabili di Catania, al n. AA 696, e Revisore Contabile, al n. 78701, designato Sindaco effettivo del Collegio
Sindacale;

Natale Strano, nato a Catania (CT), il 20/03/1957, residente in Catania, Viale G. Laino n. 7, C.A.P. 95126, codice
fiscale STR NTL 57C20 C351P, iscritto presso I'Ordine dei Dottori Commercialisti ed Esperti Contabili di Catania,
al n. AA 298, ed al Registro dei Revisori Legali, al n. 78777, P.1. 02882290873, designato Sindaco supplente del
Collegio Sindacale;

Salvatore Strano, nato a Catania (CT), il 15/04/1966, residente in Mascalucia (CT), Via Pompeo Cisternazza n. 12,
C.A.P. 95030, codice fiscale STR SVT 66D15 C351M, iscritto all’Albo dei Dottori Commercialisti ed Esperti
Contabili di Catania, al n. A 668, ed al Registro dei Revisori Contabili, al n. 69946, designato Sindaco supplente
del Collegio Sindacale.

I Sindaci effettivi, Vincenza Mascali, Maria Concetta Di Pietro e Fabio Sciuto, presenti in Assemblea, dichiarano
contestualmente che non sussistono cause di ineleggibilita e/o incompatibilita con I’incarico di Sindaci effettivi del
Collegio Sindacale ed Organo di Controllo Contabile della Simeto Ambiente SpA in liquidazione.

11 C.L. ricorda che:

- il Collegio Sindacale della Simeto Ambiente S.p.A. in liquidazione — A.T.O. CT3 svolgera anche la funzione di
Organo di Controllo Contabile della Societa;




- la durata dell’incarico coincidera con I’estinzione della societa e, comunque, non potra superare la data
dell’ Assemblea convocata per I’approvazione del Bilancio relativo al terzo esercizio della carica, ai sensi dell’art. 31
dello statuto sociale;

- i compensi professionali sono stabiliti in € 19.092,00 annui, pari ad € 1.591,00 mensili, oltre cassa previdenziale ed
IVA e detratte le ritenute come per legge, per il Presidente del Collegio, ed in € 15.660,00 annui, pari ad € 1.305,00
mensili, oltre cassa previdenziale ed IVA e detratte le ritenute come per legge, per ciascun Sindaco effettivo.
Conclusa la trattazione del terzo punto, i Soci lasciano 1’ Assemblea.

I1 C.L. prende atto di cid e non essendovi pit il quorum, alle ore 17.00 il C.L. chiude la seduta.

Viene redatto il presente verbale che, letto e confermato, viene sottoscritto.

1l Segretario verbalizzante Il Commissagiolliquidatore
Mario Stancanelli Geom. A Liggeri

/

Il sottoscritto liquidatore dichiara, consapevole delle responsabilita penali previste ex art.76 del D.P.R.
445/2000 in caso di falsa o mendace dichiarazione resa ai sensi dell’art.47 del medesimo decreto, che il
presente documento é stato prodotto mediante scansione ottica dell’originale analogico e che ha effettuato

con esito positivo il raffronto tra lo stesso e il documento originale ai sensi delle disposizioni vigenti.



